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ROBOT HAKLARI VE iINSANLIGIN GELECEGI

Otomasyon teknolojilerinin gelismesiyle beraber insan hayatindaki
rolU hizla artan robotlar, hi¢ sUphesiz gelecegimizde de buyuk bir
yer kaplayacak.

isin teknik boyutu bir kenarda gelisirken, etik ve felsefi sorunlarin
da benzer bir cabayla ve buyuk bir dikkatle tarhisiimasi gerekiyor,
aksi takdirde bu teknolojinin de insan tarihindeki birgok bulus gibi
“kotu ellere ge¢mesi” veya olumsuzluklara sebep olmasi ve
gecmiste yapilan hatalan tekrarlatmasi cok mumkun.

Cozulmesi gereken bir¢ok sorundan ilki “istihdam sorunu”.

Bu sorunu, robotlarin insanlarin islerini “calmasi” ve isi ¢alinan
insanlarin islerini kaybetmek istememeleri olarak basitce
tanimlayabiliriz.

Aslina bakarsak bu sorun sadece robotik ve otomasyon
teknolojileri icin gecgerli degil.

Hatta ge¢cmisimizde de -6zellikle Ulkemizin ge¢misinde- bu
sorunun sebep oldugu negatif etkileri gozlemlemek mumkun.

Cok uzun zamandir insan topluluklarinin ihtiya¢ duydugu isler yine
insanlar tarafindan yurutiluyor.

Bu isler arasinda tanm, dokuma, alet imalah gibi hayatimizin
temelinde yer alan sektorler var.

Bu durum, sonunda gunumuzdeki haline evrilen bir sosyal duzeni
ortaya cikardi.

Bu sosyal duzende bireylerin temel ve luks ihtiyag¢lan ¢cogunlukla
isci sinifi tarafindan uretiliyor.

Gunumuzde isciler tarafindan yapilan isleri cok daha hizl ve ¢ok
daha dogru yapabilen robot teknolojileri gelistiriimis durumda ve
hala da gelismeye devam ediyor.



Uretim hizinin artmasi o Urinden elde edilen kan da
arhracagindan, isverenlerin tercihi Uretim hatlarinda robotlarn
kullanilmasi yonunde oluyor, bu da maalesef onceden o hatta

c¢alisan iscilerin islerini kaybetmesine yol agiyor.

Bu duruma karsi iscilerin direnis sergilemesi gunumuzin ekonomik
sartlan dusunuldigunde gayet anlasilabilir, ki is¢ilerin yeni
tekniklere ve teknolojilere karsi ¢cikhgi tek ornek ginumuzle de
sinirh degil.

Belki de en 6nemli érneklerden birisi ingiltere’de makinelerin
islerini ellerinden almasina karsi ¢cikan ve makineleri yok etmeye
baslayan Luditler.

Bunun yaninda Ulkemizin tarihinde matbaanin gelisine karsi
gosterilen tepkiyi de benzer bir durum olarak degerlendirebiliriz.

Ancak soz konusu icatlarin ve teknolojilerin insan irkini gelistirdigi
ve yasam kalitesini arhrdigi da bir gergek.

Dolayisiyla dunyanin mevcut duzenini korumak adina teknolojik
gelisimleri durdurmak ¢ok da mantikh gorunmuyor.

Bazi Urunlerin Uretim sureci daha rahat olsa da, ¢ogu Urinun
Uretimi oldukga yuksek risk oranlarn barindinyor.

Bunun sonucu olarak sik sik haberlerde gordugumuz is kazalar
meydana geliyor ve maalesef insanlar hayatini kaybediyor.

Bu riskli islerde robotlann ¢alistinimasi gayet mantikl, bu sekilde
insan olumlerinin onune gegilebilir ve bu isler daha hizh yapilabilir.

Zaten bazi yerlerde bu uygulama baslatildi, fakat insanlarn gegim
kaynaklarini kaybetmesine heniuz basaril bir ¢6zum bulunamadigi
icin robotlann genis olgekte riskli islerde ¢calishnimasi simdilik
uygun bir ¢ozum degil.

Robotlarn gesitli sektorlerde ise girmesinin toplumun zaten koti
olan sosyal durumunu daha da kotuye goturmemesi igin
yapilabilecek en mantikl sey daha ¢ok kisinin daha iyi bir is



ortaya koyabilecegi pozisyonlarda yer ag¢iimasi ve su anda
angarya islerde ¢alisan kisilerin kademeli olarak bu pozisyonlara
gegcirilmesi.

Boyle bir uygulama toplumdaki sinif esitsizligini azaltmanin

yaninda, bilim ve teknoloji alanlannda ¢alisan kisilerin sayisinin
artmasi sebebiyle teknik gelismemizi de hizlandiracaktir.

Robot Haklari

Cozulmesi gereken bir baska sorun ise hayatimizda buyuk yer
kaplayacak robotlarn haklarnin neler olacagidrr.

Burada soz konusu sorunu ¢ozmek igin bir ayrm yapmamiz
gerekir.

Robotlann ezilen tarafta oldugu ve ¢esitli haklar talep ettigi
filmlerde gordugumuz robot tiplemeleri aslinda hep birbirine
benzer.

insan gibi goriunen, iki kollu, iki bacakl ve “zeki” varliklardrr.
izleyici olarak, neredeyse insan gibi gériinen bu varliklara
insanlara taninan haklarin tanimasi konusunda ¢ok daha anlayish
ve hevesliyizdir.

Buna ragmen bir fabrikada gun boyu dis macunu tuplerinin
kapagini monte eden bir robota ayni haklarn tanima konusunda bu
kadar anlayish oimayabiliyoruz.

Aralarnindaki farki cogunlukla “zekd@” ve bazen de “biling”
kavramiyla tanimlariz.

insan gibi gorinen robotlar zeki ve bilingli olduklan icin haklari
olmasini hak ederken, insan gibi gorunmeyen daha basit robotlar
zeki degildir, sadece programlamalarinda bulunan bir hareketi
defalarca tekrarlayan bir devre zinciridir.

Bu anlamda oldukg¢a gelismis bir ampul duzenegine de
benzetilebilir.



Nasil evimizde bulunan bir ampul devresine haklar
vermeyeceksek, bu robotlara da vermenin gereksiz oldugunu
dusunuriz.

Su anda bile birgok yonden ¢esitlenmis ve dallanmis olan
robotlarin gelecekte daha da ¢esitlenecegi kesin.

Bu yuzden de hangilerine hangi haklarin verilecegi ve daha
onemlisi neden bu haklarn verilecegi ¢ok onemli bir tarhisma
konusu.

En temel meseleyle baslayalim.
Robotlara neden ¢esitli haklar verilmeli?

insanlik tarihinde maalesef defalarca cesitli yasam formlarini
kolelestirdik ve tamamen kendi ihtiyaclanmiz i¢in kullandik.

Bunlar hayvanlar oldu, baska ten renklerine sahip insanlar oldu ve
hatta zamanla kendimizden higbir farki olmayan insanlar oldu.

Gelecekte robotlar da bu kolelestirmeden nasibini alimaya en
uygun aday konumunda.

Hem programlamalan geregi itaatsizlik se¢cenekleri simdilik yok,
hem de insanlik tarihindeki neredeyse tUm kolelerden daha ¢ok is
yapabilirler.

Gec¢miste yaphgimiz hatalan tekrar yapmamak igin bu tir bir
kolelestirmeden uzak durmak zorundayiz.

Yukandaki ornek gibi nispeten basit bir programlamayi yerine
getiren bir devre biutuninu bir yasam formu yerine koymak
anlamsiz olur tabii ki, fakat zaman gectikgce gercekten “zeki” ve
“bilin¢li” robotlarin yapilmasi durumunda, insanligin kendi
yaratimina yaklasma yontemi degismek zorunda kalacak.

Dolayisiyla da makineler arasinda bir ayrnm yapilmasi gerekecek.



Bu ayrimi simdiye kadar en iyi yapan bilimkurgu eserlerinden biri
“Star Trek: The Next Generation” dizisinin “The Measure of a Man”
isimli 2. sezon 9. bolumu.

Bolumde, ekibin degerli Android Uyesi Data’ya yapilmak istenen
bir deneye karsi Kaptan Picard’in Data’nin insanlarla ayni haklara
sahip oldugunu gostermeye ¢alismasini izliyoruz.

Bolum halihazirda Next Generation’in en iyi bolumleri arasinda
gosterilse de, ozellikle Picard’in son konusmayi yaphgi sahne
tarhsmaya yararh bir grup argiman sunuyor.

Bruce Maddox isimli bir sibernetik¢i, Data’nin Atlgan’daki
bilgisayardan bir farki oimadigini, nasil ki geminin bilgisayarnin bir
tamiri reddetme hakki yoksa Data’nin da bu deneyi reddetme
hakkinin bulunmadigini savunur.

Picard ise baslangi¢cta tamamen duygusal nedenlerle Data’'nin
Federasyon'daki tum turlere taninan haklara sahip oldugunu
soyler.

Daha sonra Federasyon kanununa gore Data’nin gergekten de
mal oldugunu ve haklarinin bulunmadigini 6grenmesiyle beraber
kanuna karsi ¢ikar ve bir mahkeme duzenlenmesini ister.

Bolumun en etkileyici anlan da bu mahkeme sirasinda yasanir.

Data’nin siradan bir makine oldugunu ve haklarn bulunmadigini
savunan tarafin iki temel argimani vardir.

Birincisi Data’nin bir makine olmasi, ikincisi de kendisinin bir insan
tarafindan uUretilmesidir.

Picard, birinci argumani insanlarin da sadece farkl tur bir makine
oldugunu soyleyerek hizhca ¢urutur, fakat gercek duonyamizda bu
o kadar kolay olmayabilir.

Cunki makine, bizler i¢in eninde sonunda tasarladigimiz,
programladigimiz ve urettigimiz bir aractir.



Boyle bir araci kendiyle esit bir pozisyonda gormek insan turd igin
hi¢ de kolay olmayacaktir.

GuUnumuzun gelecege kiyasla gelismemis robotik teknolojisi i¢in
bu durum bir problem teskil etmiyor, ¢Unku su anda uUretmis
oldugumuz robotlar arasinda “bilingli”’ bir robot yok, dolayisiyla
simdilik kimseyi kolelestirmis durumda degiliz.

Buna ragmen “makine” kelimesinin daha dogru bir tanimini
yapmak Picard’in argimanini dogrulayabilir.

Diger argiman, ger¢ek dunyamizda da dizide oldugu kadar
hizhca ¢urutulebilir.

Cocuklar da ebeveynlerinin genetik koduyla meydana gelir,
dolayisiyla bir robotun insanlar tarafindan uretilmesi mal oldugunu
gostermez.

Bunun Uzerine Picard, Data’nin “sentient” oldugunu kanitlamaya
koyulur.

Bu kavram dilimize duygulu, hisli olarak ¢evriliyor, fakat dizide
kullanildigi anlam daha ¢ok bilingli ve duyarh oimak anlaminda.

Burada yine bir tarhisma esnasinda Bruce Maddox, “sentient”
olmak i¢in U¢ sart one surer: Zek@, oz farkindalik ve biling.

Data bolumuin sonunda ¢ kritere de sahip oldugu gerekgesiyle
secme hakkiyla donatilir ve mal statusu ortadan kaldirilrr.

Gunumuz robotlan igin ise durum biraz farkl.

Bazi robotlann gunumuzde zeki olduklarini soyleyebiliriz, fakat 6z
farkindalik ve biling kavramlarini henuz yeterince gelistirmis bir
yapay yasam formu uretebilmis degiliz.

S0z konusu bolumde one surilen 3 kosul gergekten de duyarh bir
varlik olmak ve yasama verilen degerin dengini hak etmek igin
yeterli mi?



ALTIN FIRSAT :
HIRSTAN BiR MEDENIYETIN YOKOLUSU

1848 ile 1855 yillan arasinda, ¢ogunlukla Uzak Dogu ve
Avrupa'dan Meksika-Amerika Savasinda kazanilan ve Amerika
Birlesik Devletleri tarafindan yeni ilhak edilen Kaliforniya eyaletine
altlin ve ima ettigi buyuk servetler pesinde olan gogler Turkgede
Kaliforniya Alhina Hicum (ingilizcede ise California Gold Rush) diye
adlandinimaktadir.

Hucumun baslangi¢ sayilan yilinda James W. Marshall, ¢alishgi
Sutter's Mill isimli bir kereste fabrikasinin yakinlarinda bulunan
Guney Ayriimhi Amerikan Irmaginin (South Fork American River)
kiyisinda bir altin parcacigi bulmustu. ilk etapta kesfine inanamadi;
pirit yani gergek altinin rengi ve bazen de seklini andiran bir
mineralin oldugunu saniyordu, ama bu hipotezi birka¢ deneyle
yanhslamakla kanaatini gabuk¢a degistirdi.

Hemen bulusunu sirlamaya kondu fakat ayni bulusun nehrin
kiyisinda oturan diger konaklarda yapiimasi sebebiyle haber
kontrol edilemez bir sekilde yayilmist.

insanlar pes pese geldiler.

Kimileri ailece geldi, ama ¢ogunluk geleceklerinin servetini
madencilikle bulacaklarnni dusunen bekar erkeklerdi.

Bu erkekler nehirlerin kiyillarina konulup aluvyonu suzerek altin
tanecikleri ayirir, magaralarin igine girip allinca zengin taslar
cikartir, yice daglan patiatip alhinca zengin tas toprak oguturlerdi.

Zenginlikler igin cevreyi harap ettiler, ve o kazandiklan
zenginlikleri sarf etme ve ayni zamanda korumaya luzum
duyuyorlardi.

HUcumun her mensubunun madenci yasamini suirmek amaciyla
gelmedigi muhakkaktr; prospektorlerin aralarinda altin aramaktan
ayrn bir yontemle refahlarini gormeyi planlayanlar da bulunuyordu,



ve bu sahislarin prospektorlerin kiyafet, banka ve diger ihtiyag¢
duyduklan gerecleri yerine getirmek igin istihdamlan goruldu.

Guvenli kutulan olan tuccarlar altini koruyabilme kapasiteleriyle
bankacilik isini Ustlendiler.

Orme dikme bilen kadinlar madenciler icin camura dayanikli
kiyafetler uretmeye konuldular.

Cabukca fertlerin yapabileceklerinden yetinen bir ekonomi olustu.
NuUfus cogaldik¢a ticaret de gelisti.

Kaliforniya'nin o donemde en buyuk sehri San Francisco’nun
nufusu, 1848 ile 1855 yillan arasinda binden az bir rakamdan
25.000 civarnna vlash — 19. Yuzyil icin dusunulemez hizh bir
¢ogalma.

Kaliforniya Eyaleti varsayilan bolgenin toplam nifusu ayni surede
300.000’e ulastgi tahmin edilmektedir, ve bu arlis madencilerin ve
genel olarak gundelik hayatin gereclerine salt bireylerin
urettiklerinin yetmedigi bir talep teskil etmisti.

Bu talebi ancak daha buyuk ve duzenli duzenekler tatmin
edebilirdi ve fertlerin bir yaninda guinimuze siregelen kot
pantolonu icat ve imal eden Levis sirketi ya da kiresel olgekte
bankacilikla meshur Wells Fargo sirketine benzer kurumiar
kurulmustu.

Bu suretle Kaliforniya’'nin icinde kendi sakinlerine yeten dinamik bir
i¢sel ekonomiye yol agildi.

Fakat Kaliforniya’nin piyasasi sinirlarinda sona ermiyordu.

Goglerin ilk safhalarinda gogmenlerin muhim bir kismi Amerika
kitasinin bat kiyisina dogu kiyisindan daha yakin Cin ve Latin
Amerika’dan gelmekteydi: Kaliforniya’da Amerikan bir varlik ¢ok
baskin olimadan 6nce kendi vakiflanyla kigik semtlerini
kurabildiler ve hatta bu semtlerin bazilarn Eski Kasaba (Old Town)



veya Cin Mahallesi (Chinatown) isimleriyle kulturel miras olarak
halen faaldir.

Ayni zamanda bu go¢gmenlerin eski yurtlanyla baglantilan
oluyordu ve bu baglantilar vasitasiyla Kaliforniya’ya Amerika-
Avrupa ticaretinin disinda yabanci mallar da giris yapabiliyordu.

Bu mallarnn en onemlilerinden birisi de para, yani takas igin
kullanilabilecek bir ara¢h: Bunun nedeni hucum sirasinda
Kaliforniya, Amerika Birlesik Devletlerine yeni girmis, resmi olarak
para basabilen devletin merkezi banka subeleriyle siki bir
baglantisi olmamasi ve dolayisiyla Amerikan dolarinin Kaliforniya
ticaretinde daha az gorulmesidir.

Paraya eksikligini telafi etmek icin Kaliforniya'nin sakinleri Fransiz
sémirgelerinde kullanilan Frank'i, eski ispanyol Somirgelerinin
Piezas de a Ocho’su, ve benzeri ithal edilen yabanci para birimleri
takaslarn i¢in kullandilar.

Allin ama bu alterndtiflere karsin ticaretteki hakimiyetini hi¢
kaybetmedi.

Boylece Kaliforniya’nin kozmopolit bir baslangici olmustu ve
Amerika Birlesik Devletleri’'nin diger eyaletlerine nazaran
demogrdfisi daha dunyasaldi.

Bu dunyasallik para konusunda Kaliforniya'nin avantajina da
ugramist.

HUcumdan sonraki yillarda, altin olan heyecan halen vardi fakat
eskisi kadar ding degildi.

Altinin yerine daha ¢ok Kaliforniya’'nin sanayilesme ve
merkezilesmesi ile ilgili firsatlar takdim edilmekteydi: 1869'da
Amerika Birlesik Devletlerinde ilk Kitaotesi Demiryolunun agilisi ile
Kaliforniya tUm diger Amerikan kitasiyla irtibatini sikilastirdi, daha
kapsamli sanayilerden bir kitle gekebildi ve altin Uretiminden ayn
islemlere odak verebildi.



Kaliforniya’'daki altinin kesfi Kaliforniya devletinin metropoliten
istikbalinin baslangici sayilabilecek kadar buyuk bir etkinlikti.

Goglerden evvelsi senelerde Kaliforniya'yr kapsayan bolgeye,
1821'de bagimsizigini yeni kazanan Meksika devletinin bir eyaleti
olmadan énce, ispanya Kraliyetinin bir somirgesi olarak yerlilere

yonelik misyonerlik amacl rahipler gonderiliyordu.

Yani ana hedef servet bulmaktansa ideoloji yaydirmak, ya da o
zamanlarda bazi Ispanyol yefkililerinin gozunden, medeniyet
getirmek idi.

Fakat bu seriivenler, hem ispanya Kraliyeti icin cok tutumlu
olmadigi hem de ispanyol halk tarafindan o zamanlardaki
kraliyetin diger kolonilerine, bilhassa gumusge zengin GUney
Amerika'ya, kiyasla daha az firsath goruldugu igin ¢ok buyuk bir
kitle gekememisti: 1848 Mart ayina gelindiginde, Kaliforniya
addedilen bolgenin nufusu sadece takriben 100.000 ile 150.000
arasindaydi, ve neredeyse tamamini Kizilderililer olusturuyordu.

Anlasilacag Uzere Kaliforniya su anki bilinen tUm dogal guzellik ve
kaynaklarina karsin yerlesim bakimindan pek cazip
gorunmuyordu: Tenha ve medeniyetsiz bir yerden herhangi bir
menfaat oimayacagi dusunuliyordu ve bu kaniyla somuriimesinin
temeli daha ¢ok siyasi ve ideolojikti: emperyalizm hedefliydi; ve
bu surec¢, altinin kesfi ilk dominoyu dusuriunceye kadar devam etti.



AYDINLIK VE BULUT SEHIR

“Birilerinin” ¢ok cabhil oldugu ve bu cahilligin ¢ok yipratici oldugu
soylenir hep. Iddia makami, digerlerini onu ve fikirlerini
anlamamakla, veya gerekli destegi saglamamakla itham eder.

Bilindigi kadanyla tarihin gogu asamasinda yer alan bu bilgi
tarhsmasi, her alanda bir yeninin insa edilmesi gereken su
zamanda tekrar gun yuzune cikiyor.

internet ve bilgi caginin getirdigi dizensiz ve ¢arpik bilgilenme
suregleri insan zihnini kanstirmaya devam ediyor, ve zaten kendi
basina hassas olan bu konu ¢ok daha siddetli bicimlerde yeniden
hayat buluyor.

Kapitalist sinifi toplum yapisinin hassas gereklerinden olan “ezme”
veya “su¢lama’ ihtiyaci, zaten toplumsal birgok tarlisma konusunu
lekelerken tum bunlardan ¢ikisi ve yeni bir yolu tasarlamakta
kullanilabilecek en guc¢lu silah olan bilgi farkh bir yandan isgal
altinda tutuluyor.

Ayni toplumsal yapinin “ezme” araci olan gig¢, her cagda oldugu
gibi bu cagda da yeni bir form edindi.

Daha onceki formlar reddetmeksizin gelen bu degisim, fiziksel
kuvvetin, paranin, nufuzun ve askerin yani sira islenmemis, somut
bir karsihgi oimayan bilginin de gu¢ olarak degerlendirebilmesini

sagladi.

Tipki tUm gug turleri gibi, bilgi formundaki gucun de gug¢ olarak
kalmasinin tek yolu onu muhafaza etmek, yani kendinde tutmak.

internetin bilgi edinimini bu denli kolaylastirmasinin sonucunda
kisisel tarihlerin beraberinde getirdigi iktidar ve gug ihtiyaci, en
yaygin karsilanmasini bilgi muhafaza etme yolunda buldu.

Bunun getirisi olarak yanlis yonlendirilmis bilgilenme artarken bu
bilgilerin getirdigi iktidarlar da igerdikleri bilgiler gibi ¢carpik ve
diuzensiz oldu.



Her kesimde gorebildigimiz ku¢uk ve sik bu bilgi iktidarlannin
karsisina, alanlarinin ellerinden alindigi dusuncesiyle tum
gayretleriyle “bilgi sahipleri” veya “bilgi tutuculan” yerlesti.

Kendisini “aydin” ve “entelektuel” olarak tanimlayan ve bu
ozelliklerin onu toplumsal piramidin Ust basamaklarina ¢ikarmasi
gerektigine inanan bu kesim, nihayetinde bir “cahil yaftasina”
donusen elestiriyi ortaya ¢ikardi.

“Bu cahiller bilmiyor” cumlesinin farkl varyasyonlan seklinde
ortaya ¢ikan ve devaminda gizli bir “ben biliyorum” vurgusu
tasiyan bu yafta, toplumdaki yanlis bilgilenmeyi veya gergcek
bilgisizligi elestiren ve aydinlanmayi onceleyen kitleler tarafindan
destek gordukge “bilgi sahipleri” nufuzlanni artirdilar.

Bilgiye sahip olunup olunamayacagi daha sonra tarlisiimak uzere
kenarda beklerken, eger mumkunse bu sahip olma eyleminin
kisiye deger katip katmadigini incelemek tarhisilan konuya destek
olacaktir.

Bu noktada bilginin kisiler arasi bir fark yaratmasi ancak onu elde
etme yollannin farkhlasmasiyla mumkundur.

Cunku “cok bilgili olmak” bir meziyet degildir.

Toplumsal ve bireysel kosullar bir kisiyi bilgili olma veya bilgiye
daha ¢ok onem verme yoluna ittiginde o kiside bilginin birikmesi
zaten kaginilmazdir.

Cok kitap okuyan, ¢ok gezen birinin bunlarn yapmayandan daha
¢ok sey bilmesi sasirtici oimadigi gibi farkhlashinc: da degildir.

Cogunlukla az once bahsedilen toplumsal ve bireysel kosullarin,
yani sahip olunan ailenin maddi birikiminin, ailedeki bireylerin
mesleklerinin, tarihlerinin sonucu olarak bilgi sahibi olma yonunde
hareket eden kisilerin bunu bir Ustunluk unsuru haline getirmesi de
olduk¢a mantiksizdir.

Kendilerini bu sekilde var eden iktisadi temelleri yok sayan ve ayni
iktisadi yapinin baskalanni da kendi deyimleriyle “cahil” birakhgini



gormezden gelen bu “aydinlar”, gergek bir aydindan beklenecek
olan zeka ve yorumlama becerisini gosterememekte ve bu
yUzden de sahip olduklarini dusundukleri tek sey olan bilgiye
siginmaktadirlar.

Kapitalist ekonomi yapisi birilerinin Ustte, birilerinin de altta yer
aldigi, birilerinin fiziksel isi yaphgi, baskalarinin da bu gucu
koordine ettigi bir model ortaya ¢ikarmistir.

$6z konusu bu sistemin adaletten yoksun ve aynistirici oldugu
yonundeki elestirilere verilen yanit da ¢ogu zaman aydinlarin
iddiasiyla ortaklasir.

Cunku fiziksel isi yapan insanlar digerleri kadar “akili” degildir. Bir
metal is¢isini fabrikanin yonetimine getirirseniz o bu isten
anlayamaz, ayni sekilde fabrika yoneticisine uretim makinelerinin
birini kullanma gorevi verirseniz o da bu isi beceremez.

Bu mantik sonucunda kapitalist bakis agisi i¢cin yapilacak sey
basittir.

Her insani yapabilecegi isin basina gegirmek.
Farazi bir toplum dusunelim.
Bu toplumda iki sinif insan bulunsun.

Bu siniflardan birisi digerine gore daha agresif, kaba ve daha az
zeki.

Kaba olan sinif, gezegendeki populasyonun ¢ok ihtiya¢c duydugu
bir madeni Uretiyor olsun.

Daha sonra da bu maden daha zeki, kilturli ve nazik olan sinifin
yasadigi gokyuzunde suzulen bir sehri, bir bulut sehri, isler halde
tutmak igin kullanilsin.

Bu sekliyle farazi toplumumuzun temel yapi olarak bize benzedigi
fakat bazi durumlarnn karikaturize edildigi fark edilebilir.



Bizim yasadigimiz toplumda birileri ugan sehirlerde yasamiyor,
bizim de tamamimiz madenlerde ¢alismiyor.

Fakat toplumun bir kesiminin diger kesimin yasam standartiarini
surdurmek ve korumak icin ihtiya¢ duydugu emegi uretmesi
oldukga siradanlasmis ve oturmus bir gergeklik.

Bu farazi toplumda, hipki bizim toplumumuzda oldugu gibi, bulut
sehirde yasayanlarin mevcut durumu agiklamak i¢in kullandiklar
temel arguman “digerlerinin” kaba ve zekadan yoksun olmasidrr.

Bu yoksunluk hali, baslangi¢c kosullarina baghdir ve cabhiller, her
zaman cahildir.

Bilgililer ise hep bilgili oimuslardir ve bulut sehirde yasamak elbette
onlarin hakkidir.

Bu toplumsal duzende birilerinin madeni ¢ikarmasi gerekiyorsa da,
bunu yapmasi gereken bariz bir sekilde bunu yapmak icin daha
uygun olan cahillerdir.

Bu anlatidaki temel eksiklik, bilgi kavraminin belli kosullar altinda
sonradan edinilen bir sey oldugu gerceginin gormezden
gelinmesidir.

Stabil ve gelismis iktisadi kosullar allinda yasamis, kendisinin ve
sevdiklerinin hayatta kalmasini saglamak igin hi¢bir zaman fiziksel
ve agrr iste ¢calismak zorunda kalmamis, bunun yerine zamanini
kitap okumaya ve bilgi edinmeye harcayabilmis birinin dusuk
Ucretlerle tUm ginunu kendisine katki saglamayan bir iste
¢alisarak gegiren, isten ve uykudan kalan ¢ok kisith zamanini
hayatindaki insanlara harcayan, kitap okumaya ve tarih, felsefe,
fizik, matematik gibi degerli sayilan alanlarda bilgi sahibi oimasi
icin hi¢cbir sebebi olmayan birinden daha bilgili oimasi ve daha
cok fikir belirtmesi, hi¢c de sasirilacak veya ovulecek bir mesele
degildir.

Aksine, aydin oldugu iddia edilen kisilerin bu basit gergekligi
gorememesi, veya gormezden gelmesi, ne kadar aydin
olduklarinin bir gostergesidir.
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