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OYUN VE GERCEK UZERINE

EZILENLER VE EZENLER UZERINE
BiLINC VE VICDAN UZERINE

PELILIK VE NORMALLIK UZERINE

DUSLE EGITIM KOOPERATIFi
GENCLIK YAYINLARI Dizisi
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Diisle Forumu o
Diigle Derneginin

Kooperatiflesme siirecindeki

en onemli asamalarindan biri olan

Egitimcilerin Egitimi ¢calismasinin

bir ayag olarak tasarlandi. ‘ 4
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"% Bu mecrada egitime ve hayata dair

temel belgeleri paylasmanin yani sira

Nasil bir diisiinsel gelisim istiyoruz ?

Nasil bir egitim istiyoruz ?

Nasil bir gelecek Istiyoruz ?

®. Tartismalarimiz yiiriitecegiz.
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' Tartisma metinlerimizin ilkini
begeninize sunuyoruz. S

| Saglicakla Kalin.
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1 UYGULAMA YONERGES
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DUSLE FORUMU NEDIR ?
Diisle yapilanmas: i¢indeki Egitimci adaylarinin egitimine baslangi¢ safhasinda
iletisim becerilerini gelistirebilecekleri bir tartisma platformudur.

DUSLE FORUMU KATILIMCILARI KIMLERDIR ?
Forum Koordinatérii
Forumun tanimim yapan, tartismalari ekseninde tutan Kisidir.
Forum Moderatorii
Forumdaki tartismalar: baslatan ve yiiriiten kisidir.
Forum Katilimast
Tartismalara goriisleriyle katkada bulunan kisidir.

-

DUSLE FORUMU ISLEYiSI NASILDIR ?
Diisle Forum tartisma zenginligini esas alir.
Bu nedenle tartismalarda nihai bir sonug beklemez.
Tartismalarin felsefi ve antropolojik bir zeminde ifade edilmesini destekler.
Tartismalarin dogrudan politikaya angaje edilmesinden kaginir.

DUSLE FORUMUN ILKELERI NELERDIR ?
Ozdegerlendirmeciyiz.
Goriilen eksiklikler i¢in once kendi goriislerimize sonra diger goriislere bakarz.
Ozsaygihyiz.
Fikirsel zenginligin toplumsal zenginlik oldugunu fark ederiz.
Ozybnetimciyiz.
Ozgiin bir fikri gelismenin déniisiimiin temeli oldugunu biliriz.

DUSLE FORUMU NE ZAMAN UYGULANIR ? ,
Her hafta Pazartesi, Carsamba, Cuma giinleri Saat: 21.00’da baslar.
Saat: 23.00'a kadar siirer.

DUSLE FORUMUN HEDEFLERI NELERDIR ?
Diisle Forumu belirli bir yogunluga ulastiginda
tartismalarinmi brostir dizisi olarak yaymlar.
Her sene 12 brosiiriin gkarilmasi hedeflenmektedir.



“ OYUN _VE GERCEK UZERINE “

# BIR OYUN ILE KUTSAL EYLEM ARASINDA HICBIiR BiCIMSEL FARK YOKTUR,
KUTSAL EYLEM OYUNUNKILERLE AYNI BICIMLER ALTINDA GERCEKLESTIRILIR.
KUTSAL YER DE OYUNUN CEREYAN ETTiGIi YERDEN FARKLI DEGILDIR.
ARENA, OYUN MASASI, SIHIRLI CEMBER, TAPINAK, SAHNE, PERDE, MAHKEME;
BUTUN BUNLARIN HEPSI BICIM VE ISLEV ACISINDAN OYUN ALANLARIDIR.
TAHSIS EDILiP AYRILMIS, CEVRESINE PARMAKLIK CEKILMiS KUTSALLASTIRILMIS

VE KENDI SINIRLARI ICINDE OZEL KURALLARA TABI KILINMIS YERLERDIR.
BiLDIK DUNYANIN ORTASINDA BIR EYLEMIN GERCEKLESTIRIMESI AMACIYLA
TASARLANMIS GECICI DUNYALARDIR. #

HOMO LUDENS - JOHAN HUIZINGA

Ovyun nerede baslar ? Nerede biter ? Biz oyunun neresindeyiz ?

Oyun bi¢imsel anlamda Kutsal bir eylem ile bicimsel benzerlik tasir.
Ancak en son ciimlede belirtildigi gibi
oyun yasanti icinde gecici diinya olarak tariflense dahi
kutsal bir eylem de bu gecici diinya
bu eyleme hizmet eden bir gecis siirecidir bence

Ugruna inanilan ve miicadele edilen bir sey olarak ¢agrisim yapti bende.
O yiizden gecici diinya olarak degerlendirdigimiz yerler

asilmasi ve yeni yerlere yelken acilmasi gereken

bir metafor gibi diisiiniiyorum

Ashinda hepimiz su an bir kurmacanin icindeyiz.
Gercekligin icinde gibiyiz ya da 6yle zannediyoruz.
Aslinda olmasi gerekenlere gore islevler yiiriitiiyoruz.
Kafammzda planladigimz gercekler bunlar degil
ya da oyun oynamak istedigimiz alan oynadigimiz yer
bizim diismedigimiz yer degil.
Gosterilen alanda oynamak da bir siire sonra bizi depresiflestiriyor.
Ama asil oyun diislerimizi ve ruhumuzu kattigimizda
kendimizi buldugumuz oyun bize dayatilan ya da sinirlar1 olan degil.

Yani bizi oyunla tutsak etmis olabilirler. Oyle mi ?

Peki kacimiz oyunsuz ve yalansiz bir hayati segeriz gercekten ?

Yoksa kendimizi oyunlara tutsak etmek isteyen biz miyiz ?

Hepimiz sorumluluktan Ka¢ip oyunlarimiza siginiyor olmayalim sakuin.




Kendisinin yaratmasi kural olmasi
zorunlulugunu asma cabasi degil midir?

Kendi kuralin1 koydugu noktada,
oyunu asan bir yerde kendi aklin1 yaratmaya baslamistir bence

Evet oyun kural olma zorunlulugunu asma cabasidir.
Fakat oyundaki kurallar da kurmaca olusunun

diizenli olabilmesi icindir ve gerceklikteki kurallar gibi
dayatma ve disardan belirlenmis degildir zaten

Kurmaca diizen fikrinin asilmasina yonelik
bir caba degil midir ?

Bilinen diinyada bize kutsal gelen her sey belirli

bir eylemi gerceklestirmek icin diizeni olan kurulmus
alanlar oyun gibi kurmaca bir gerceklikle

biitiinlestirilmis benzetilmis bu bicimsel olarak,

mekansal olarak tariflenmis simdi ilk basta kutsallastirilmis
seyler oyunla benzetilince aslinda kutsallifindan
arindinlmak istenmis.

Bence bu sekilde oyunun kurallan ve oyunun

kendisinin sorgulanilirlig: al‘ttll‘llml§.‘
Bu diisiince yapisiyla yeni bir diinya kurma iradesi ¢ikariryorum ben

Peki bu metni olusturanlar gercegin mi

oyunun mu i¢inde olmak istiyor ?
Oyunun kurallarini koymak istiyoruz.

Oyunun kuralin1 koymak mu istiyoruz.
Oyunu kabulleniyoruz o zaman

Ya kendi kurallarimizi1 koydugumuzda
gerceklige ulasms olursak ?

Ya da oyunu asmak istiyoruz.

Ya da kutsallastirilmis olan su an bilinen
diinyadaki biitiin bicimleri yok mu sayacagiz

yoksa kurallarim bizim koydugumuz gercek diinyada
gercek hayatlar mi yasayacagiz ?
Siz yok mu sayalim her seyi diyorsunuz ?




Bence bu yorumlarin hepsi hakh olabilir.

Ancak sunu fark etmek lazim.

Sabit bir yaniti olmamakla beraber hepimiz farkli oyunlarda
farkli yogunluklarda rol almus olabiliriz. %

Yani soyle ki her birimizin hayatinda ayn yogunluklarda
yasadigimiz, yorumladigimiz bir oyun var.

Belki buradaki insanlar bu oyunun amacina ulasmasim

en azindan boylesi bir ortamda saglamiyor.

Evet oyun belli noktalarda sinirlar ciziyor ve biz de

bu sinirlar: hayat icin de var olmasi gereken ya da olmadiginda
bir akisin durabilecegine belli noktalarda inandiriliyoruz.
Ancak miihim olan bu kaliplarin disinda eger temamiz

iyiyi ve giizeli bu diinyada var edip ona fizik kazandirmaksa
tirnak igcinde “ diisle sinerjisiyle “ -

Bu noktada bu oyundan zaman zaman ¢ikarak

aslinda oyunu bozacak fikri yontemi artyoruz diyebilir miyiz?
Biz bu oyunda kalmaliyiz.
Bir yandan bu oyunu belli noktalarda bozacak yollarin farkinda olmaliy1z.
Sinirlarimizi asabiliriz.

Oyun gercekligin i¢inde kendi diinyamiz: yaratmaktur.
Bu diinyay: yaratanlar olarak goniillii bicimde oyundayiz bence.
Kendi kurallarn olmasi da oyunun siirmesi adina gereklidir.
Yani oyun sorunlu gerceklikte yarattigimiz kurmaca bir diizense,
bu oyunun bozulmamasi icin kurallar mutlaktir.
Kurallarina bagh oynanan oyunun sonunda amaca ulasilabiliriz.

Oyunda kural var midir ?
Oyun kuralsiz oldugunda oyun degil midir zaten ?

Oyunda kural olmadiginda kurmaca diinyadan
gercek diinyaya gecmez miyiz?

Tam tersine gercek diinyadan kurmaca diinyaya geceriz bence.

Benim ¢agrisimim ayn1 zamanda metnin iginde gecen
oyunda da diinyay: yorumlarken hem Kurallar
hem de kuralsizliklan icermiyor mu?

Bence her oyun kendi kuralimi yaratir.
Ciinkii kendisi yaratmadikca dogalliktan uzak ve
gercek diinyanin yansimasi olacaktlr..
Burada devreye oyun kavramini, oyun evrenini amagsallik/ aragsallik
olarak algilama ya da ayirt etme devreye giriyor olabilir mi?




Oyun oynandik¢a gergekliligi artt1 ve
kiiltiir haline dogas1 geregi doniisiiyor

Yani kiiltiir haline gelmis bir oyun
gercegi yaratir diyebilir miyiz ?

Benim anladigim zorlamadan biriktiren bir seye
direk kalipsal yaklasmayip onu siirekli gelistiren
gelistirirken de dogal hukukun olusmasi yani tirnak
icerisinde Kiiltiiriin ortaklastirilmasi1 meselesi

bize asil sahiciligimizi olusturacak.

Dolayisiyla gercek goreceli
hale geliyor bu formda déyle mi ?

iktidardakilerin kendi oyununu iyi oynamis
oldugunu séyleyebilir miyiz?
En azindan son 5 y1li saymazak

Evet diyebiliriz ancak bu gergeklerin
degisebilecegini de ifade eder
yani irade ile bu gercekler ters yiiz edilebilir.

Burada ki kurallar: belirleyecek olan sey bilimsellik olmal

Yani basariya ulasmasi oyunun gerceklikle
ortiismesini saghyor aym zamanda.
Bunlar basariya ulasamadi yok olacaklar gibisinden
ama bu da celiskili bir durum yaratir bence

insanlar icin oyunlar ¢ok cezbedicidir.
Ve kutsal olan insan iradesinin ve bilimselligin disinda
bir gercek sunar ve yaratilan oyunlar/ayin, toren vs
onun pargasi olurlar. Insanlarin altindan kalkamadig:
yetersiz kaldig1 icin bunlar1 dinsel 6gelerle ifade edip
oyun oynarlar. iste bu noktada onun giicii agiga
cikartilabilirse ve 6zgiiveni saglanabilirse oyun yikilir.
Ve gercegi kendi belirlemeye baslar.

Gercelkci olup imkansizi istememizin
altyapis1 da burada yatiyor bence




Ben bahsi gecen oyunun kendisine karsiyim
bu da bir diizeni ifade ediyor benim i¢in.
O yiizden oyuna daha degisik bir hal kazandirmamiz lazim

Kuralin aslinda yontemsellegin direkt kendisine
Karsi olan bir tavir gibi hissettim ben.

Bizim bu zamana kadar hareket ettigimiz
temeller bir oyunu andiriyordu ama
Kurallar az olan koseleri olmayan yuvarlak bir isti

Buraya Kadar biriktirdigimiz seylerle bundan sonra
daha fazla kural koyarak ve kdseli olarak
bir kiiltiir yaratabiliriz.
Ve esas devamliligi olan oyunu Kiiltiir haline getirebilmektir.

Oyundan gergege mi gidiyoruz yani ?

Ben oyun fikrine degil icerigine karsithk besliyorum.
Ancak oyuna Karsitlik gosteren de olabilir bu fikirle
sen bu oyunun bir parcasi oldun mu olmadin mi1? Ya da siz?

Oyunu genellestirip yayginlastirip kurallar1 olan
ve devamlilig: Kisilere bagh olmayan bir sistem,
kiiltiir yaratiyoruz.

Ben hep suraya takildim metinde
son iki kelime gecici diinyalar

Gercek ihtiyaclar baglaminda bizim koydugumuz
kurallar olmasi lazim

Aslinda su sekilde diisiindiim oyun dedigimiz
Kuralsiz bir kurgu degildi yuvarlakta degil.
Kural olan fakat bu kurallar oyunun i¢indekiler
tarafindan belirlendi o yiizden yuvarlak goriindii.
Gercekte iste tam bu noktada agiga gkt

Ben de boyle diisiiniiyorum.
oyunun sonunda ulasacaklarimizi gercege tasirken
ashinda oyunu da hic¢ bitirmeyecegiz




“EZILENLER VE EZENLER UZERINE “

Ezilenlerin savasinin amaa ezilenlerin kurtulusu
oldugu kadar ezenlerinde kurtulusu olabilir mi?

Ezenin kurtulusuna tamamen hiimanist bir bakis acisiyla
bakmak degil de ezilenin varlig1 ayni1 zamanda ezeni
dogurdugundan ve bu ezen ezilen iliskisindeki insanhktan
uzak olmasi acisindan bakarsak olabilir. Bir bakimdan
ozgiirlestirici de olabilir ama kurucu olmak kadar yikic1 da
olmak gereklidir yani insanlasmayan taraflar kurtulus yolunda

L yokta edilmelidir bence.

-

Ezilenin varligi n ezeni dogurur yoksa tam tersi mi olur sizce ?

Bence ezilenler ezen kavramini yok etmeden yani

bu iliskiyi ortadan kaldirmadan ézgiirlesemez. Bu iliski
' ortadan kalktiginda ‘ezen’ siire¢ icinde dolayl yoldan
kurtulusa ulasabilse de bu ezilenlerin oncelikli iizerinde
duracagi nokta olmamahidir.

Meseleye sinifsal bir perspektiften bakinca sinifin
yok edilmesine ¢ikan bir yol oluyor.

Ezen Kavramini yok etmek ayri ezeni de dzgiirlestirmek ayr1.
o

Ezende dzgiirlesir gibi. Ezilenler ezeni yok etmeden

ozgiirlesemiyorsa ozgiirlestiremez o halde.

Kapitalist sistem ezene bu rolii dayatmustir.
Ciinkii aslolan sistem celiskisidir.

Sisteme Karsi ezilenlerin miicadelesi tiim insanlik i¢indir.
Ciinkii ezeni ezen yapan bu somiirii carki iizerinden
kendini var etmesidir. Yani sisteme karsi verilen miicadele
hayatta da sistemin temsilcisi ezene karsi olan miicadeleyle
baslayip, biiyiidiik¢e ve basariya ulastikc¢a aslinda bu
celiskilerin ortadan kalkmasiyla herkesi 6zgiirlestirir.

Ezilen insanlar bunun farkina varirsa ve bas kaldirabilirlerse
eger ezenleri de Kurtarabilir. Ancak cevreyi gozlemledigimde
gorityorum Ki ezen insanlar hayatinin biiyiik bir boliimiinii
ezilen olarak gecirdikleri i¢cin ezen olmayi seciyor. Ezilen
insanlar Kurtarabilirsek ya da ezilen insanlar kendilerini
kurtarabilirlerse bu ezenleri de kurtarabilir.




“ BILINC VE VICDAN UZERINE “

# BILING OLMUS BITMISI V EOLUP BITENI KAVRAMAK
BOYLECE OLMASI IMKAN DAHILINDE OLANI BILMEK, ANLAMAK, TANIMAKTIR.

VICDAN BELKI DE iYI iLE KOTU OLANI AYIRT EDEBILMEKTIR.
DUNYADAKI KOTULUKLERI BILMEKLE YETINMEMEK,
KOTU BiR DUNYAYI iYi BIR DUNYA iLE DEGISTIRMEYi
IHTIYAC OLARAK HISSETMEKTIR”

Biling vicdan i¢in gerekli midir?
Vicdansiz bir biling mi ?
Bilingsiz bir vicdan m1 daha kiymetlidir ?

Yani bir ¢coban son derece vicdanl olabilirken,
atom bombasini yapan profesorler bilingli
bir yok olusu yarattiklar i¢in son derce
vicdansiz olabilirler.

Vicdan sadece iyi ile kétiiyii ayirt edebilmek midir?
lyiyi sevimek kaotiiye iiziilmek midir?
Yoksa kotiiyii yok etmek icin cabalamak midir?

Bilingli vicdan secenegi yanlis i olur ?

fyi ile kotiiyii ayirt edip harekete gecildiginde
vicdanli m1 olunuyor ? Harekete ge¢mede biling
nerde duruyor ? Yahut biling iyi ile kotiiyii ayirt
etmez mi ? Vicdandan aynildig: nokta nedir ?

Vicdan sanki daha dogal ve daha derin gibi.
Biling vicdanla kiyaslandiginda sirlarn
dokiiliiyor ve sanki daha 6nemsizlesiyor.
Bence biling vicdan karsisinda eziliyor.

Biling bunun yontemselligini belirler akil ve diisiince
olmadan yapilan hareket giidiisel kalir bence. Bundan
yola ¢ikarak bilin¢ olmadan vicdan erir bence.




Vicdan bizim bu noktada pusulamuz olabilir,

vicdan pusulamiz oldugu yerde de biling bizim
gidecegimiz yolu ve yontemi belirlememizdir. Ayn
noktalarda biitiinliiklii duruyor bence. Yani bu durumda
vicdanda erimez diye diisiiniiyorum.

Ornegin 30 yil 6nce yasayan insanlara gore
cok daha bilincli oldugumuz kolaylikla
soylenebilecekken daha vicdanh oldugumuz
soylenemez. Ayrica biling vicdam gelistirebilecegi
gibi tersinden bakildiginda kéreltebilir de.

Bence biling vicdan icin gereklidir ama her zaman

oyle degildir ve aksi hali de miimkiindjiir. Bence bunlan
karsilastirmak yerine, baska bir kavramin var olabilecegini de
hesaba katmaliyiz "bilingli vicdan". Ornegin cogu insan

yapmamasi gerektigini bildigi halde bazi eylemlerde

bulunabilir bu bilingsiz vicdandir ve bunun tam tersi de

vicdansiz biling olabilir. Daha da somutlastirmak gerekirse

insanlar kendi cikar1 ugruna savasa yollayan yoneticiler

vicdansiz biling, vatanin1 Korumak i¢in savasa gittigini diisiinen
insanlarsa bilingsiz vicdan sahibidirler. Bunun disinda sosyalistler de
"bilingli vicdan" sahibidirler diye diisiiniiyorum ben.

Bu "vicdanli biling” de olabilir.

Metindeki vicdan tanimlamasini kabul iizerinden
Vicdan bilinci kKapsiyor. Yani sadece duyular ve
hislere dayanmyor. Bilincin yogrulmus ve
siiziilmiis halini ifade ediyor. O yiizden biling
vicdan karsisinda eziliyor.

Asil mesele su bence de bilingli ya da ansizin bilingsiz
yapilan bir eylem sonrasi vicdanina hesap verebilecek
kadar dogru ve gercek olanm yapabilmektir nemli olan.
Takdir edecek tek birisi bile olmasa.




“ DELILIK VE NORMALLIK UZERINE “
.

INSANIN KENDI SEMBOLIK DUNYASINDA YAPTIGI HER SEY
GROTESK KADERINI INKAR ETME VE ONUN USTESINDEN GELME GIRISIMIDIR.
INSAN TOPLUMSAL OYUNLARLA, PSIKOLOJIK HILELERLE VE

KiSiSEL UGRALARLA, KENDISINi TAM ANLAMIYLA KOR BiR UNUTKANLIGIN

- ICINE SURUKLER.

BU OYUNLAR, HILELER VE UGRASLAR KENDI DURUMUNUN GERCEKLIGINDEN
O DENLI UZAKTIR Ki DELILIGIN FARKLI BICIMLERINDEN

W BASKA BIR SEY DEGILDIRLER;

ONAYLANAN DELILIK, PAYLASILAN DELILIK, KILIK DEGISTIREN

YA DA YUCELTILEN DELILIK; AMA HEPSI DE DELILIKTIR.

Merak ettigim sey bu metin de bahsedilen
delilik nedir? Bu deliligi yaratan unsurlar
nelerdir?

|

Kisinin kendi gercekliginden kagisi
Ve milyonlarca deli tarafindan sirf

gibi geldi bana. . '
onlar gibi olmadiklar i¢in

ya da oyunu onlar gibi oynamadiklar i¢in
sinir ve ruh hastaliklarina tikilan baska bir
deliler toplulugu da var tabii.

Bu deliligi yaratan da Kisinin aslinda
yasamak istedigi hayat, diisiinmek istedigi diisiince.

‘ ‘ ' Yani deliligi yaratan birey midir ?

Hayalleri diyebiliriz. Olmak istedikleri.

‘ l ' Toplum burada bir etken olabilir mi peki ?

Herkes kendi diinyasmin delisidir. Ben
boyle diisiinliyorum. Yeterince timarhane

olmadigindan rahat¢a disarida
dolasabilen milyonlarca deliyiz bizde.




Dis etkenlerin de o veya bu sekilde senden sinirlan
belli yasamanu istedikleri bir alan var, onlarin sinirlar
dahilinde siirdiirmeni emrettigi bir hayat var.

Diinyay1 yabancilastiran ve onu eglenceli
hayali bir alana gétiiren, iginde esrarengiz, tekin
olmayan giiclerin egemenliginin yansidigi,
aslinda bir araya gelmez gibi goriinen seylerin,
mesela trajikle komigin, adilikle yiiceligin
bir oyun havasinda birlestirilmesi.
Groteskin bu kelime anlamindan yola ¢ikarak
‘ bundan bir kags oldugu séyleniyor metinde.

Kisi kendi hayal giiciinde gercekten o kadar

uzaktir ki, gercekten bakinca delidir dolayisiyla
delide kendisidir . Basinda da dedigi gibi kendini
sembolik diinyasinda o kadar abartih goriiyor ki

bu sayede kaderinin bile iistesinden gelmeye calisiyor.

‘ Kagmis oldugu iistesinden gelmeye calistigi sey
\ ortaya ¢ikan bir kopukluk var.

‘ gercekler ve bu gergekler kacis bicimleriyle

Ozgiirliik yanilsamasi mi bu ’

\ v Bence metinde onemli bir nokta var. Yiiceltilen

delilik onaylanan delilik vs.. Ben burada yani
metmde bahsedilen seyde “delilik” derken temeline
toplumu koyan ve burayi elestiren bir sey gériiyorum.
Ornegin toplum bir politikaciy1 kendisi olmaktan
cikartmis ve metinde bahsedilen yiiceltilen delilik
noktasina getirmistir gibisinden. Ger¢ekten insani
kendine uzaklastiran sey temelde toplum mudur?

Yada topluluk mudur ?

\¢,

dusle club

Bence politikacinin hayat: ger¢ekten uzaklasmus
ve butoplumu cezbetmis, sonug olarak toplum da
boyle bir hayata (delilige) 6zenmis ve toplum nezdinde
ornek bir hayat haline gelmesi ihtimali "yiiceltilmis

: delilik' olabilir.




insanin kendinden uzaklagsmasini tercih ettigi
her dakika acikli, komik ve tuhaf olani yasamasi
demek oluyor. insan toplumda var olurken
kendisine soyledigi yalanlarla gercekten uzaklasir.
Budur durumu komik acikh tuhaf kilan. Durum
tam olarak budur. Kisinin kendine soyledigi
yalanlar1 unutup bu sekilde yasamasi.

Kendisini aldatmasi. Bu durumu da delilik ile
aciklamis. Belki de kendinden uzaklasmama
durumu da bir delilik dogurur?

" insanin kendine uzaklasmasi1 toplumun yarattig:
degil ekonomik ve sosyal iliskilerin yarattig: bir
durumdur bence mesele.

Postmodernizm buna bir 6rnek olabilir.

&seferde kisi anlamlandirdig: semboller
iizerinden bir delilige tesvik edebilir mi? Bu da
aslen aym olan 'gercekten kagis' oldugu icin
Kilik degistiren delilik olabilir mi?

Olabilir bence. Peki buna karsi toplumdan
uzaklasan i¢e doniik bir hayat i benimsenmeli ?
Hayirsa ne yapilabilir ?

L
@ Bu konustuklarimiza gére hepimiz
v v hayatimizi bir noktada anlamlandirmaya
ve istediklerimizi gerceklestirmeye ¢alisiyoruz.
Hayatimizi da bu sekilde dizayn ediyoruz.
Ama gerceklikten uzak degiliz.
Mesela diisle forumu bu metinden yola ¢ikarak
nereye oturuyor?

Cevabi ¢ok hafif kalir. Ciinkii sistem icerisinde

o kadar herkes kendi roliine giriyor ki kisinin

tek basina kendisi olmasi gibi bir durum s6z konusu
degil mutlaka birbirini tamyan elestiren bir

topluluga ihtiya¢ duyar. Bununla yetinmez gelistirmeye de
calisir. Burada delilik nerede dersek toplumun

igerisinde roliinii kusursuz oynayanlar bu topluluga

deli goziiyle bakar. Ciinkii hesap verilebilir elestirel bir
yer oldugu igin delilik sayilir. Disarida "normal” yasantida

bu tarz bir durum yoktur. Bana gore delilik de budur.
N e




Yani buraya (diisle) toplumda delilik géziiyle
bakiliyor. Ama ashinda toplumun béyle
diisiinmesi delilik. Oyle mi ?

Topluma gosterdigimiz gercekler
onlar ile etkilesime girdigi zaman
boyle bakmuyorlar. Fakat kendilerine
degen noktay1 degil de rahat olanda
kalmayi tercih ederlerse buraya ya da bununla
ugrasanlara deli diyebilirler. Oysa bunu
zaten degistirebilecek ve onlari gercege
dondiirecek gii¢ bizim yaptigimiz isler.
Bunun farkinda olamayip gercekten kopuk
yalanlarin arasinda yasamak bence delilik .
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Ben ise sdyle diisiiniiyorum burada deliligi

yaratan sey toplumun birey iizerindeki etkisidir.
Ancak bunun caresi toplumdan kopmak degil

bireyi delilestiren bir toplum yapisim1 degistirmektir.
Yani hem toplumu hem bireyi kendine has

ve biitiinliiklii yapabilmektir. '

Bu delilikleri tetikleyen ve aslinda
bizim gibi iilkelerde bu kendinden
kacisin, yanilsamanin gerceklesmesini
saglayan, siirdiiren 6nemli bir faktor de
aktor de din.
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